
武汉大学图书馆事件的三重舆情透视

2025年 7 月 25 日，“武汉大学图书馆性骚扰事件”一审

宣判。法院审理认为，肖某某的行为并不属于针对特定受害

人进行的与性有关的骚扰行为，不符合性骚扰的构成要件，

驳回杨某某的全部诉讼请求。该事件引发社会广泛关注。

事件回顾

2023年 10月 11日，杨某某在微信公众平台发布《关于

我在武汉大学图书馆受到性骚扰这件事情》，讲述自身遭遇：

今年 7月，她在武汉大学文理学部图书馆自习时，遭到该校

外国语言文学学院一名男生性骚扰，并拍下男生“隔裤抓痒”

动作视频，要求男生当场写下道歉信。事发已经 3个月，该

事件未得到解决。

2023年 10月 13日，武汉大学发布处理通报，内容显示：

“对涉及我校学生的网上举报，经调查核实，根据相关规定，

学校研究决定，给予 2022 级本科生肖某某记过处分。武汉

大学历来对违规违纪行为零容忍，一经查实，绝不姑息。”

2024年 2月，肖母替儿子公开发声称“不是性骚扰”，原

因是儿子从小患有特应性皮炎，当时是因为天热湿疹复发，

就是隔着衣服搔痒，并公布了相关病史、购药证据。

2024年 6月，杨某某将肖某某起诉至武汉经开区人民法

院，认为其性骚扰行为严重侮辱人格尊严，并要求经济赔偿。

2025年 7月 25日，法院一审判决肖某某行为不构成性

骚扰要件，驳回原告诉求。



一审判决后各相关方的表态、信息发布等行为激发了舆

论对此事件的进一步关切，舆论一方面关注肖某某权益，向

武汉大学施压，认为应当撤销两年前对肖某的处分；另一方

面，杨某某诉诸舆论的“维权”行为也被广为讨论，其中的舆

论追问和舆情焦点值得关注。

舆情焦点一：司法落槌引发舆论纠偏，校方遭遇公信力

危机

呼吁武汉大学撤销对肖某某的处分是舆论的首要“诉求”，

学校处分的行为与法院一审判决结果有较大偏差，引发舆论

关于“学校处分大于法”的质疑，大量网络意见领袖和网民为

肖某某发声，考研名师汤家凤认为武汉大学应该撤销对肖同

学的处分并且道歉；澎湃新闻通过采访多名法学专家认为，

学校认定事实和司法机关不一致，应以司法机关为准；微博

话题#纠正偏差是对学生权益的基本尊重#获 1290.4万次阅

读量和 3.1万次互动量（截至 8月 6日 11:30），引起广泛共

鸣。

与处置结果的纠偏伴随出现的，是公众对校方处理校园

冲突、纠纷的相关程序和机制的质疑。21 世纪教育研究院
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院长熊丙奇向中国新闻周刊表示：“校方不仅要重新审视此前

的处分决定，还应说明当初处理该学生时，是否真正做到了

依法依规，抑或只是为了平息舆论。”据大河报报道，2023

年 7月事发后，杨某某多次与肖某某的辅导员就此事进行交

涉，得到了“学院需进一步调查”“无法证明性骚扰”等回复，

出于自我信息的保护和对肖某某家庭背景的怀疑，杨某某无

法对校方形成信任，在 10月将事件在网络公开，舆情发酵 2

天内，武汉大学发布对肖某某进行处分的通报。处分发布后，

媒体对肖某某母亲的采访也引发了公众关于校方“为舆情降

温”而处分的不满，舆论认为学校“未审先判”、仓促处分，伤

害了学生的合法权益。

8月 1日，武汉大学发布通报称，学校高度重视社会关

注问题，已组建工作专班，正在对肖某某纪律处分、杨某某

学位论文等进行全面调查复核，并将以事实为依据，严格按

照校纪校规、学术规范作出相应处理。澎湃新闻评论认为，

当初对肖某某纪律处分，以及杨某某学位论文，都存在明显

争议，必须做出全面的复核，有误则当改，无误要讲清事实；

有错要担责，无错要讲出理由。

近年来，师德师风、校园冲突等事件频繁成为舆论热议

的话题，在校园冲突相关事件经舆论放大之后，校方流程是

否透明合规、处理机制是否完善合理，校方是否能够实事求

是公布事件真相，是否能够不被舆论裹挟，真正做到正视并

保护每一位学生的正当权益，都将在舆论场受到审视和质问



一旦处置不当、流程不明，都必然会消耗公众对学校乃至教

育系统的信任。

新京报认为，高校“快速介入调查”与“客观审慎下结论”

是两件完全不冲突的事，只要依法依规处理相应事件，结论

自然就能经得起各方审视。互联网时代，舆论场中冲突频发

的高校该如何平衡监督压力与求证事实的关系，怎样建立合

理完善的应对机制，值得深入思考。

舆情焦点二：“诉诸舆论”维权后果难测，“没有赢家”的

结局不断加码

杨某某选择诉诸舆论为这场校园纠纷的处置赋予了杠

杆效应，凤凰网指出，本案最刺眼的，或许不是事件本身的

是非，而是持续至今的网暴对当事双方的绞杀。

随着事件进展，舆论风向在变化，从“性骚扰案”到“诬告

案”，舆论有意通过改变话语表述指向的方式在舆论场还肖某

某清白，但肖某某由于被“开盒”所遭受的实际伤害却一时难

以弥补。据媒体报道，肖某某全家遭遇谣言中伤和网络暴力，

肖某某被确诊患创伤后应激障碍（简称 PTSD）；杨某某当

下正处于舆论“下风向”，毕业论文质量备受争议，自身行为

遭遇嘲讽和辱骂，涉事双方都在舆论的漩涡中受到冲击。

中国经济网评论称，“诉诸舆论，效果立竿见影，但其结

果可能是无序的、不可控的。校方易受舆论裹挟，把平息舆

情置于事实真相之上，诉诸舆论的不可控和无序，同样作用

在原告身上；个人应当实现从‘舆论思维’到‘法律思维’的转

变。”



法律意义上杨某某是否有意诬告有待商榷，但要谨防因

个案的争议挤压其他真正遭受伤害者维权的空间。《河南日

报》在报道中指出，反思此次事件，不仅需要谴责网络暴力，

而且有必要重申“以事实为依据，以法律为准绳”的网络是非

观。

舆情焦点三：从情绪正义到制度正义，公众对法治公平

的深层渴求

厦门大学邹振东教授针对此事在微信公号中发文称，当

下的舆论场正处在一个“委屈者情绪”的时代，“委屈者情绪”

是破解这个时代舆论翻车与流量出圈的一个密码。杨某某一

开始在互联网的指控之所以饱受关注与同情，是因为她的受

害者身份，在学校面前，公众天然认为学生处在弱者的位置，

对杨某某维权的支持承载了公众追求正义的情绪。深究其中

产生同情与共鸣的前提，是公众建立了关于强弱地位的假设，

公众潜意识认为作为独立个体的学生，不存在和高校平等对

话的地位和机会，因此，当事件曝光时，公众的“情绪正义”

喷薄而出。一审判决后，杨某某在社交平台上发布的“嚣张言

论”促使公众对双方身份的感知发生反转，“委屈者”身份破碎，

引发公众对杨某某“不得理还不饶人”的审判与谴责，为“情绪

正义”提供了另一个出口。

更值得注意的是，“委屈者情绪”的背后，体现出了网络

空间对法治公平的深层渴求，一方面，公众期待司法程序还

原事件真相、期待法律程序保障社会公平正义；另一方面，



司法和制度建设在增强公众关于个体的法律尊严和权利感

知、营造良好的司法生态等方面任重道远。
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